Stanowisko Prokuratury Okregowej w Szczecinie w sprawie dokumentow spraw
cywilnych zabezpieczonych w toku postepowania karnego prowadzonego
przeciwko Markowi K. oraz zarzutéw sformutowanych przez Dziekana Okregowej
Rady Adwokackie

W dniu 10 wrzesnia 2013 r. o godz. 14.00 dokonano zatrzymania adwokata Marka K.

w zwigzku z prowadzonym postepowaniem karnym dotyczgcym m.in. fatszowania dokumentow.
Funkcjonariusze Zarzadu Centralnego Biura Sledczego Komendy Gtéwnej Policji w Szczecinie
dokonali przeszukania w siedzibie jego kancelarii zabezpieczajac dokumenty majace zwigzek z
trescig zarzutu przedstawionego Markowi K. Po uzyskaniu zgody Sadu Okregowego w Szczecinie
na wykorzystanie dokumentow objetych tajemnicg adwokacka w toku postepowania
przygotowawczego, dokonano ich ogledzin i potwierdzono dotychczasowe ustalenia $ledztwa, zas

zabezpieczone dokumenty uznano za dowody rzeczowe.

W dniu 11 wrzeénia 2013 r. funkcjonariusze Zarzadu Centralnego Biura Sledczego
Komendy Gtéwnej Policji w Szczecinie, w oparciu o ustalenia poczynione w toku Sledztwa,
dokonali ponownego przeszukania w Kancelarii podejrzanego w wyniku, ktérego zabezpieczono

kilkaset teczek spraw cywilnych prowadzonych przez adw. Marka K.

Ujawnione teczki spraw cywilnych zostaty zapakowane bez zapoznawania sie z ich tresciq i
zabezpieczone stosownie do tresci art. 225 i 226 kpk, w obecnosci Dziekana Okregowej Rady
Adwokackiej w Szczecinie, cztonka Okregowej Rady Adwokackiej w Szczecinie oraz aplikanta
adwokata Marka Kedziory. Powyzsze czynnosci byly niezbedne dla zabezpieczenia celéow

postepowania przygotowawczego oraz ujawnienia i zabezpieczenia dowoddw przestepstwa.

Odnoszac sie do sformutowanych przez Dziekana Okregowej Rady Adwokackiej zarzutéw

dotyczacych sposobu i zakresu zabezpieczenia dokumentéw podnies¢ nalezy, co nastepuje.

Stosownie do tresci art.226 kpk w kwestii wykorzystania dokumentdéw zawierajacych
tajemnice zawodowg jako dowoddw w postepowaniu karnym, stosuje sie odpowiednio zakazy i
ograniczenia okreslone w art. 178 kpk-181 kpk.

Stosownie do tresci art. 18082 kpk w zw. z art. 226 kpk o wykorzystaniu jako dowodow w

postepowaniu karnym dokumentacji objetej tajemnicq adwokackg decyduje Sad.

W zwigzku z powyzszym przeprowadzenie selekcji dokumentoéw przed ich zabezpieczeniem,
w celu ograniczenia ich ilosci, byloby sprzeczne z zasadg procedury karnej okreslong w art. 225,
226 oraz art. 18082 kpk.

W zwigzku z powyzszym w dniu 12 wrzes$nia 2013 r. skierowano wniosek do Sadu
Okregowego w Szczecinie o wyrazenie zgody na wykorzystanie jako dowodéw w postepowaniu
karnym dokumentéw objetych tajemnica adwokackg, wnoszac o jego niezwloczne rozpoznanie z

uwagi na trwajace czynnosci procesowe z udziatem zatrzymanego podejrzanego Marka K. oraz



zapewniania ochrony praw o0sodb, reprezentowanych w sprawach cywilnych przez Marka K., aby
mogty one toczy¢ sie w sposdb niezaktdcony, oraz aby nie zostaty naruszone prawa konstytucyjne
tych oséb.

Sktadajac wniosek do Sadu o wyrazenie zgody na wykorzystanie jako dowoddw w
postepowaniu karnym dokumentéw objetych tajemnica adwokacka, prokurator szczegoétowo
uargumentowat swoje stanowisko, wskazujgc powody, dla ktérych konieczne jest zabezpieczenie i
zapoznanie sie z dokumentami w takim zakresie, ktéry pozwoli na zidentyfikowanie konkretnego
dokumentu bedacego przedmiotem sSledztwa, a ktéry za pomoca innych zrodet dowodowych nie

moze zostac zidentyfikowany.

W dniu 13 wrzesnia 2013 r. Sad Okregowy w Szczecinie uwzglednit wniosek prokuratora o
wyrazenie zgody na wykorzystanie jako dowoddéw w postepowaniu karnym dokumentéw objetych
tajemnicg adwokacka.

Ogledziny ww. dokumentow sg juz prowadzone przez dwoch prokuratorow w celu jak
najszybszego przeprowadzenia tych czynnosci i zwrdcenia dokumentéw zbednych dla
postepowania karnego.

Zaprezentowany powyzej sposdb procesowania prokuratora z zabezpieczonymi
dokumentami byt zgodny z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. Kodeks postepowania karnego, i gwarantowat zabezpieczenie prawnych intereséw stron i
0s6b, ktérych dotyczyty akta zabezpieczonych spraw i nie doszto do ujawnieniu jakichkolwiek
tajemnic prawnie chronionych. Podkreslenia wymaga fakt, ze w toku czynnosci podjetych przez
policje zwigzanych z zabezpieczeniem dokumentéw zatrzymano wytacznie dokumentacje
dotyczacg spraw cywilnych. Nie dokonano zabezpieczenia dokumentéw zwigzanych z
prowadzonymi przez adw. Marka K. sprawami karnymi. Nie nastgpito zatem zagrozenie

naruszenia bezwzglednie obowigzujacej tajemnicy zwigzanej z wykonywaniem funkcji obroncy.

Jednoczesnie podjeto niezwtocznie czynnosci w celu zabezpieczenia interesu prawnego
0s6b, ktorych postepowania cywilne prowadzit adw. Marek K., i ktérych dotyczyty teczki spraw
cywilnych zabezpieczonych w toku ww. przeszukania, ustalajac z pracownikiem Kancelarii
Adwokackiej adw. Marka Kedziory oraz jego aplikantem, terminy wokand oraz terminy
sporzadzania pism procesowych w poszczegélnych sprawach pozostajacych w biegu, ustalajac, iz
nie zachodzi niebezpieczenstwo przekroczenia jakiegokolwiek terminu procesowego. Ustalono, ze
aktualnie nie zachodzi konieczno$c¢ skierowania terminowych pism procesowych, zas do dnia 4
pazdziernika 2013r. wyznaczono wokandy w 21 sprawach cywilnych, w ktorych petnomocnikiem

jest adw. Marek K.

Prezentowane w mediach wypowiedzi Dziekana Okregowej Rady Adwokackiej w

Szczecinie zawierajgce ocene dziatan prokuratury nalezy uznaé¢ za wysoce niestosowne, a



formutowane w nich zarzuty za bezpodstawne.

Wbrew stanowisku Dziekana, odmienny sposéb procedowania w tej sprawie, to jest
ograniczenie liczby zabezpieczonych dokumentow i wskazanie konkretnych akt, w ktdérych
znajduje sie poszukiwany dokument, co wigzatoby sie z koniecznosciag wczesniejszego
zapoznania sie z ich trescig byloby sprzeczne z procedurg karng i naruszatoby konstytucyjne

prawo obywateli do ochrony prywatnosci i tajemnice adwokacka.

Rzecznik Prasowy

Matgorzata Wojciechowicz



