Warszawa, dnia 20 listopada 2014

Sad Okregowy
w Szczecinie

ul. Kaszubska 42
70-952 Szczecin

Whnioskodawca: Michat Jach
Posel na Sejm Rzeczypospolitej Polskiej
ul. Dworcowa 9A pok. 103
73-110 Stargard Szczecinski

Protest wyborczy przeciwko waznosci wyboréw do Sejmiku Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego oraz Rady Powiatu Stargardu Szczecinskiego z dnia 16

listopada 2014 roku

Jako wnioskodawca, na zasadzie art. 82 w zw. z art. 392 § 1 i 2 ustawy z dnia 5 stycznia
2011 roku - Kodeks wyborczy (Dz. U. z 2011 r. Nr 21, poz. 112 ze zm.), okre$lanej w

dalszej czesci jako ,Kodeks”, zgtaszam protest wyborczy przeciwko waznos$ci wyboréw

do sejmiku wojewddztwa zachodniopomorskiego oraz Rady Powiatu Stargardu

Szczecinskiego  przeprowadzonych w dniu 16 listopada 2014 roku- podnoszac

nastepujace zarzuty:

1. naruszenie art. 52 § 1 ustawy z dnia 05 stycznia 2011 roku Kodeks Wyborczy
poprzez wydanie karty do gltosowania, bez uprzedniego sprawdzenia danych
osobowych uwidocznionych w dokumencie umozliwiajacym jego stwierdzenie;

2. naruszenie art. 40 § 4 ust 3 ustawy z dnia 05 stycznia 2011 roku Kodeks
Wyborczy poprzez wydanie kart do glosowania pozbawionych pieczeci
urzedowych, co spowodowaé¢ mogto zwiekszenie ilosci gtoséw niewaznych, co
bioragc pod uwage nieznaczne roznice w zdobytych gtosach miato wptyw na

wynik wyboréw do Rady Powiatu Stargard Szczecinski;



3. art. 70 ustawy z dnia 05 stycznia 2011 roku Kodeks Wyborczy, poprzez
pozostawienie niewykorzystanych kart do gtosowania miast ich zaplombowania i
zabezpieczenia w innym pomieszczeniu, w pomieszczeniu gdzie rozpoczeto
zliczanie gtosow pobranych z urny wyborczej, poprzez co mogto dojs¢ do dostepu
blizej nieokreslonej liczby os6b do kart w urnie, co mogto spowodowacl

wypaczenie ilosci gtosow oddanych na poszczegdlnych kandydatow.

ktéry kazdy z osobna i wszystkie tgcznie miaty istotny wpltyw na wynik wyboréw do
rady  powiatu  Stargardu  Szczecinskiego  oraz = Sejmiku  Wojewddztwa
Zachodniopomorskiego jak i rowniez do wszystkich innych organéw do jakich

przeprowadzano wybory.

W zwiazku z powyzszym, wnosze o:

» dopuszczenie wnioskow dowodowych zgtoszonych w uzasadnieniu niniejszego

pisma,

oraz na zasadzie art. 394 § 1, 2 i 3 Kodeksu, wnosze o:

1. orzeczenie o niewaznosci wyborow do Rady Powiatu Stargardu Szczecinskiego oraz
Sejmiku Wojewo6dztwa Zachodniopomorskiego, ewentualnie
2. postanowienie o przeprowadzeniu wyboréw ponownych do Rady Powiatu Stargardu

Szczecinskiego oraz Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego.

Uzasadnienie

I. Legitymacja czynna wnioskodawcy, uzasadniona trescig art. 82 § 2 Kodeksu
wynika z tego, Ze wnioskodawca jest wyborca umieszczonym w spisie
wyborcéw w okregu Stargardu Szczecinskiego

Dowadd:

1. kopia dowodu osobistego — Michat Jach,



Wiasciwo$¢ miejscowa zostata ustalona na podstawie art. 508 kpc.'

Protest zostat wniesiony w terminie ustalonym w art. 392 § 1 Kodeksu Wyborczego , a

zatem w ciggu 14 dni od dnia wybordéw.

Protest wniesiony zostat zatem w ustawowym terminie przez uprawniony do tego

podmiot.

II. Wnioskodawca niniejszym, przed przytoczeniem i omoéwieniem poszczegdlnych
zarzutéw, przedstawi wywdd natury ogolnej, koncentrujacy sie na tezie, ze opisane
ponizej naruszenia miaty wptyw na wynik wyboréw. Podnies¢ nalezy, iz w zwigzku z
wyborami zarzadzonymi Rozporzgdzeniem Prezesa Rady Ministrow z dnia 20
sierpnia 2014 r. w sprawie zarzadzenia wyboréw do rad gmin, rad powiatéw,
sejmikéow wojewddztw i rad dzielnic m. st. Warszawy oraz wyboréw wojtédw,
burmistrzow i prezydentéw miast (Dz.U.2014.1134), dalej: wyboréw
samorzadowych, ktére odbyly sie dnia 16 listopada 2014 r, mialy miejsce
okolicznosci podwazajace rzetelno$¢, przejrzysto$¢ oraz prawidtowosé procedury
sporzadzania kart do glosowania, aktu gtosowania, ustalania jego wynikéw oraz
ustalania wynikéw wybordéw.

Faktem powszechnie znanym s3g okoliczno$ci braku wystarczajacych zabezpieczen systemu

informatycznego wspomagajacego procedury wyborcze. Aktami ingerencji w system

informatyczny, skutecznie podejmowanymi przez osoby nieuprawnione - jak wskazuja
doniesienia medialne -bez wiekszego wysitku i trudu, zajmujg sie odpowiednie organy
$cigania. Juz tylko ta przestanka determinujaca ryzyka braku gwarancji dla powszechnosci,
tajnosci, bezposrednio$ci i rownosci wyboréw, sama w sobie podwaza istote wyborow
poprzez naruszenie Kkonstytucyjnych zasad (art. 169 §2 Konstytucji RP). Tym samym
zakwestionowanie wazno$ci wyboréw ma charakter ogdlny, zatem dotyczace réwniez
wyborow do Rady Powiatu Stargardu Szczecinskiego oraz Sejmiku Wojewddztwa

Zachodniopomorskiego. Nie istnieje bezposredni dowdd na dokonanie nielegalnej ingerenc;ji

w system informatyczny, dotykajgcej bezposrednio wyzej wymienionych wynikéw wybordow.

Majac jednak na wzgledzie fakt, iZ postepowania w sprawie licznych naruszen integralno$ci

systemu informatycznego s3 przedmiotem postepowan prokuratorskich i Agencji

1 Protest przeciwko waznosci wyboréw sa d rozpoznaje przy odpowiednim zastosowaniu Kodeksu
postepowania cywilnego. Tak SN w Uchwale z 12 pazdziernika 1990r. III SW/ZP 2/90, OSNC1991, Nr 4, poz.
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Bezpieczenstwa Wewnetrznego, a skale problemu i efekty tych dziatan poznamy dopiero po
zakonczeniu tych postepowan, to do tego czasu nie istnieje takze gwarancja braku takich
ingerencji, tym samym nie ma pewnosci w zakresie rzetelno$ci i prawidtowosci procedur
wyborczych zaré6wno do Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego oraz Rady Powiatu

Stargardu Szczecinskiego.

Dowod:

2. wydruk  strony:  http://wpolityce.pl/polityka/222594-szok-kazdy-moze-wejsc-w-
kalkulator-wyborczy-dokonac-zmian-i-przeslac-protokol-do-centralnej-komisji

3. wydruk strony : http://www.gazetaprawna.pl/artykuly/836490,abw-dostalo-wniosek-
o-sciganie-sprawcow-wlamania-na-strone-pkw.html
na okoliczno$¢ mozliwosci manipulacji i ingerencji w system informatyczny
uzywany przez organy wyborcze w procesie ustalania wynikdéw glosowania i
wyborow.
Problemy z systemem informatycznym, skutkujgce opoéZnieniem w sporzadzaniu

protokotéw, a co za tym idzie réwniez ustalenie wynikéw gtosowania i wynikow
wyboréw - ktore to okolicznosci s3 powszechnie znane i nie wymagaja dowodzenia,
spowodowaty réowniez niespotykane do tej pory wydtuzenie prac obwodowych komisji
wyborczych oraz chaos w procedurze ich przekazywania i zabezpieczania. Dziatania
takie skutkowaty pozostawieniem dokumentéw z wyboréw, w tym takze kart do

gtosowania bez nadzoru, z narazeniem na ich zniszczenie czy ingerencje w tresc.

Dowod:

1. wydruk strony internetowej: http://tvnwarszawa.tvn24.pl/informacje,news,worki-z-glosami-
walaly-sie-po-ziemi-policja-przekazuje-sprawe prokuraturze,150062.htmIWydruk ww. strony
internetowej

2. wydruk strony internetowej: http://wpolityce.pl/polityka/222630-ale-kosmos-znamy-
kolejne-kulisy-liczenia-glosow-karty-wyborcze-w-otwartych-workach-urny-bez-
plomb-i-olbrzymi-balagan

Na okoliczno$¢ niewtasciwego zabezpieczenia dokumentéw z wybordéw:

- naruszenie art. 52 § 1 ustawy z dnia 05 stycznia 2011 roku Kodeks Wyborczy poprzez
wydanie karty do glosowania, bez uprzedniego sprawdzenia danych osobowych
uwidocznionych w dokumencie umozliwiajacym jego stwierdzenie. Powyzszy zarzut
czyniony jest wobec czynno$ci obwodowej Komisji Wyborczej 11 w Stargardzie
Szczecinskim, przy ul. Wielkopolskiej 30, gdzie zostata wydana karta do gtosowania,

wyborcy bez okazania dokumentu umozliwiajgcego identyfikacje wyborcy. Zarzut ten o


http://wpolityce.pl/polityka/222594-szok-kazdy-moze-wejsc-w-kalkulator-wyborczy-dokonac-zmian-i-przeslac-protokol-do-centralnej-komisji
http://wpolityce.pl/polityka/222594-szok-kazdy-moze-wejsc-w-kalkulator-wyborczy-dokonac-zmian-i-przeslac-protokol-do-centralnej-komisji
http://wpolityce.pl/polityka/222630-ale-kosmos-znamy-kolejne-kulisy-liczenia-glosow-karty-wyborcze-w-otwartych-workach-urny-bez-plomb-i-olbrzymi-balagan
http://wpolityce.pl/polityka/222630-ale-kosmos-znamy-kolejne-kulisy-liczenia-glosow-karty-wyborcze-w-otwartych-workach-urny-bez-plomb-i-olbrzymi-balagan
http://wpolityce.pl/polityka/222630-ale-kosmos-znamy-kolejne-kulisy-liczenia-glosow-karty-wyborcze-w-otwartych-workach-urny-bez-plomb-i-olbrzymi-balagan
http://www.gazetaprawna.pl/artykuly/836490,abw-dostalo-wniosek-o-sciganie-sprawcow-wlamania-na-strone-pkw.html
http://www.gazetaprawna.pl/artykuly/836490,abw-dostalo-wniosek-o-sciganie-sprawcow-wlamania-na-strone-pkw.html

ile jest stwierdzony wobec jednego przypadku o podwaza rzetelno$¢ dziatania Komisji,

ktéra mogta i najpewniej miata wptyw na wynik wyboréw.

Dowéd:
- zeznania w charakterze $wiadka: Henryk Kostkiewicz (adres do korespondencji: ul
Wieniawskiego 28/b/5, 73-110 Stargard Szczecinski.

- naruszenie art. 40 § 4 ust 3 ustawy z dnia 05 stycznia 2011 roku Kodeks Wyborczy poprzez
wydanie kart do glosowania pozbawionych pieczeci urzgdowych, co spowodowaé¢ mogto
zwigkszenie ilosci glosow niewaznych, co biorgc pod uwage nieznaczne roznice w zdobytych
glosach miato wptyw na wynik wyboréw do Rady Powiatu Stargard Szczecinski. Zarzut ten
skierowany jest na dzialanie Komisji Obwodowej nr 7 w Grzedzicach gm. Stargard
Szczecinski ul. Gryfa 71 — w urnie znajdowato si¢ 49 kart do gtosowania nie ostemplowanych
do Rady Gminy, 1 na wojta gminy, 3 do rady powiatu, co mogto i najpewniej miato wptyw na
wynik wyboréw, bioragc pod uwage nieznaczne roéznice w ilosci glosow pomiedzy
poszczegdlnymi Kandydatami. Ponadto u wyborcy o nazwisku Rojek (poz. 117 na liscie
wyborcow) w momencie przyjscia do lokalu wyborczego juz widniat podpis. Komisja
odestala go, lecz na interwencj¢ me¢za zaufania poproszono go z powrotem do lokalu
wyborczego, gdzie otrzymat karty do glosowania, a podpis ztozyt w polu Uwaga.

Dowad:
- zeznania w charakterze $wiadka: Stanistawa Szczepaniak-Malicka (adres do korespondencji:
ul Pileckiego 9 a /12, 73-110 Stargard Szczecinski). Kopia protokotu komisji.

- art. 70 ustawy z dnia 05 stycznia 2011 roku Kodeks Wyborczy, poprzez pozostawienie
niewykorzystanych kart do glosowania miast ich zaplombowania i zabezpieczenia w innym
pomieszczeniu, w pomieszczeniu gdzie rozpoczgto zliczanie glosoéw pobranych z urny
wyborczej, poprzez co moglo doj$¢ do dostepu blizej nieokreslonej liczby oséb do kart w
urnie, co moglo spowodowa¢ wypaczenie ilosci glosow oddanych na poszczegdlnych
kandydatéw. Nadto, w pomieszczeniu gdzie podjeto liczenie gloséw pozostawiono
dlugopisy, za$§ po ich usunigciu Komisja nie dysponowata jakimkolwiek oldéwkiem,
umozliwiajgcym zliczenie gtosow. Ponadto przewodniczacy komisji obwodowej nie chciat
wyda¢ kopii protokotu, gdyz nie posiadat aktualnej decyzji PKW w tej kwestii, co jest
kolejnym dowodem na nieprzygotowanie komisji do prawidtowego przeprowadzenia
wyborow.
Dowad:

- zeznania w charakterze swiadka: Damazy Waldemar Stachera (adres do korespondencji: ul. Okdlna
27a, 71— 742 Szczecin.



PowyZsze naruszenia przepiséw Kodeksu mogtly i najpewniej mialy wpltyw na wyniki
glosowania i doprowadzity w efekcie do wadliwego ustalenia wynikéw wyboréw. Warto
w tym miejscu zwazy¢- wytacznie z ostroznosci - iz po stronie wnioskodawcy spoczywa
ciezar udowodnienia, iz dowodzone naruszania ,miaty wptyw” na wynik wyboréw, nie
za$ przesadzenie, iz ,wptynety”. W tym konteksScie warto przytoczy¢ poglad Sadu
apelacyjnego w Warszawie, okreSlajacy zwiazek przyczynowo-skutkowy miedzy
naruszeniem Kodeksu a wadliwos$cig procesu gtosowania i ustalania wynikéw wyborow.
Zgodnie z tym pogladem, na wnioskodawcy nie spoczywa obowiazek udowodnienia, iz
podstawy protestu wplynety na wynik wyboréw, gdyz jest to dalej idagce niz wykazanie,
ze miaty wplyw. ,Sformutowanie ‘wptynety’ oznacza pewno$¢, sformutowania zas ‘miaty
wplyw’ i ‘mogly mie¢ wplyw’ cechuje pewien stopien prawdopodobienstwa”.? Nie mniej
jednak biorac ilos¢ gltoséw jakie powodowaly uzyskanie Mandatu zaréwno do Sejmiku
Wojewoddztwa Zachodniopomorskiego jak i takze do Rady Powiatu Stargardu
Szczecinskiego, powyzsze zarzuty uprawdopodabniajg ponad wszelka watpliwos$¢, iz
wynik wyboréw w istocie rzeczy mogt zosta¢ znieksztatcony, przez co mandat mogt

uzyskac inny kandydat niz ten wskazany przez Wojew6dzka Komisje Wyborcza.

W tym stanie rzeczy, wnosze jak na wstepie.

Poset na Rzeczypospolitej Polskiej

Michat Jach

Zalaczniki:
- dokumenty wymienione w tresci protestu;

- odpis protestu.

2 Post. SN z dnia 23 listopada 2004 r.,  ACz 1388/04
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