W zwiazku z informacjami dotyczacymi rozbiorki tacznic Trasy Zamkowej, ktére w ostatnim czasie
sa prezentowane w przestrzeni publicznej, przedstawiamy stanowisko oparte na dokumentacji
technicznej, obowiazujacych przepisach prawa oraz analizie ekonomicznej stanowiacej podstawe
podjetych decyzji.

Rozbiorka tacznic Trasy Zamkowej nie byta dziataniem przypadkowym ani podejmowanym w
oderwaniu od prowadzonych inwestycji. Stanowita konsekwencje przeprowadzonych analiz
technicznych oraz dodatkowej niezaleznej ekspertyzy, ktora jednoznacznie wykazata
niedostateczny stan ogélny gtdwnych elementéw ustroju noSnego, w tym: postepujaca
karbonatyzacje, zarysowania konstrukcji, korozje zbrojenia oraz obnizenie wytrzymatosSci betonu.
Ekspertyza wprost rekomendowata rozwazenie rozbiorki, wskazujac ograniczong przydatnos¢
obiektéw do uzytkowania w zakresie bezpieczenstwa ruchu, a takze biorac pod uwage koniecznos¢
wyburzenia tacznic przy budowie Mostu Klodnego.

Rozbiérka tacznic zostata zlecona w trybie zaméwienia z wolnej reki, udzielonego
dotychczasowemu wykonawcy remontu Trasy Zamkowej na podstawie art. 214 ust. 1 pkt 7 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamoéwien publicznych ( Dz.U. z 2024r. poz. 1320 ze zm.)

Zgodnie z powyzszym przepisem Zamawiajacy moze udzieli¢ zamowienia z wolnej reki, ,,w
przypadku udzielenia, w okresie 3 lat od dnia udzielenia zamoéwienia podstawowego,
dotychczasowemu wykonawcy ustug lub robot budowlanych, zaméwienia polegajqcego na
powtorzeniu podobnych ustug lub robot budowlanych, jezeli takie zamowienie bylo przewidziane
w ogloszeniu o zamodwieniu dla zamodwienia podstawowego i jest zgodne z jego przedmiotem oraz
catkowita wartos¢ tego zamoéwienia zostala uwzgledniona przy obliczaniu jego wartosci”.

W okolicznos$ciach faktycznych niniejszej sprawy wszystkie przestanki udzielenia zaméwienia z
wolnej reki zostaty spelnione, a mianowicie:

1. zamowienie podobne zostato udzielone nie pozniej niz w okresie 3 lat od dnia udzielenia
zamoOwienia podstawowego tj. w dniu 25.11.2025r.

2. zamoOwienia podobnego udzielono temu samemu wykonawcy, ktéremu udzielone zostato
zamoOwienie podstawowe, tj. NIWA Szczecin Sp. z o.0.

3. warto$¢ zamowienia podobnego zostata uwzgledniona przez Zamawiajacego przy
obliczaniu warto$ci zamo6wienia podstawowego.

4. mozliwo$¢ udzielenia zaméwienia podobnego zostatla przewidziana w tresci ogloszenia o
zamOwieniu podstawowym za$§ w opisie przedmiotu zamowienia podstawowego okreslono
warunki, na jakich zaméwienie takie zostanie udzielone.

5. w zakres rzeczowy przedmiotu umowy dotyczacej zamowienia podobnego wchodzity
roboty budowlane tozsame lub podobne do tych, ktore zostaly ujete w aneksie zamdwienia
podstawowego a polegajace m.in. na rozbiorkach elementow zelbetowych, rozbiorce
elementow wyposazenia obiektow mostowych a takze na wykonaniu nowych nawierzchni,
elementow Zelbetowych, balustrad, barier ochronnych, kraweznikéw, elementow



odwodnienia, zabezpieczenia sieci obcych, wykonania elementow oznakowania pionowego
i poziomego, rozbiorka i odtworzenie nawierzchni — szczegétowy zakres zamdwienia
podstawowego oraz podobnego wskazuje zalacznik nr 1.

Jednocze$nie wskazac nalezy, iz o charakterze i rodzaju robét budowlanych decyduje ich faktyczny
zakres a nie nazwa zadania w ramach ktorego sg one realizowane. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze
rozbiorka tgcznic A-C, C-B i C-D znajdowata uzasadnienie spoteczne z uwagi na zapewnienie
bezpieczenstwa uczestnikow ruchu drogowego i pieszego, a takze z uwagi na wystapienie potrzeby
zwiekszenia zakresu rzeczowego robét. Ponadto realizacja zamowienia podobnego w trakcie robot
objetych zaméwieniem podstawowym pozwolita unikng¢ dodatkowych utrudnien dla mieszkancow
Szczecina. Tym samym sugestie, jakoby zastosowana procedura byla rozwigzaniem
nadzwyczajnym lub pozostajacym poza ramami obowigzujacego prawa, sa nieuprawnione i nie
znajdujq potwierdzenia w przepisach regulujacych system prawa zamowien publicznych.

Warto réwniez wyjasni¢ kwestie kosztorysu robot rozbiérkowych. Kosztorys ten nie zostat
sporzadzony na potrzeby przedmiotowego zaméwienia. Pochodzit on z dokumentacji projektowej
przygotowanej dla inwestycji zwigzanej z budowa Mostu Klodnego, w ktdrej rozbiérka tacznic byta
od poczatku przewidziana jako jeden z elementow realizacyjnych. W zwigzku z prowadzonym
obecnie postepowaniem przetargowym dotyczacym budowy Mostu Ktodnego podjeto decyzje o
przyspieszeniu procesu rozbiorek i wykonaniu tych prac juz na obecnym etapie, wykorzystujac
potencjal wykonawcy realizujacego roboty na Trasie Zamkowej.

Gmina Miasto Szczecin podejmujac decyzje o realizacji zamowienia podobnego miata do wyboru
ponizsze rozwigzania:

1. Rozbiorka lacznic oszacowana w oparciu o dokumentacje projektowa dot. budowy Mostu
Klodnego na kwote 8 900 000,00 z} brutto.

2. Remont czeSciowy tacznic, umozliwiajacy jedynie czasowe uzytkowanie obiektow (do
czasu budowy Mostu Ktodnego) oszacowany na kwote 3 397 370,84 zt brutto - do tej kwoty
nalezatoby réwniez doliczy¢ koszt nieuniknionej pdZniejszej rozbiorki lacznic w
szacowanej wysokosci 8 900 000,00 zt brutto.

Ostatecznie wartos¢ umowy zawartej z wykonawca w ramach zamdwienia podobnego na realizacje
rozbiorki wyniosta 7 581 554,29 zi brutto, a wiec byla duzo nizsza zar6wno od wartosci
wynikajacej z kosztorysu inwestorskiego, jak i od kosztow alternatywnych scenariuszy
rozwazanych przez Miasto.

Jak wynika z powyzszego wariant polegajacy na wykonaniu remontu czesciowego, a nastepnie
przeprowadzeniu rozbiorki w p6zniejszym terminie, oznaczatby koniecznosc poniesienia
wydatkow przekraczajacych 12 min zl. Przyjete rozwigzanie pozwolito unikna¢ tych kosztow,
generujac wymierne oszczednosci dla budzetu Miasta Szczecin. Co wiecej, koszt remontu



czeSciowego obejmowal wylacznie zakres robot niezbedny do czasowego przywrocenia ruchu.
Doswiadczenia zwiazane z realizacja podobnych inwestycji infrastrukturalnych pokazuja, ze po
odstonieciu elementéw konstrukcyjnych rzeczywisty zakres niezbednych napraw bardzo czesto
okazuje sie wiekszy od pierwotnie zakladanego, co prowadzi do dalszego wzrostu kosztéw i ryzyka
inwestycyjnego. Przyjety model dzialania pozwolit zatem jednocze$nie zrealizowac zalecenia
wynikajace z ekspertyzy technicznej, ograniczy¢ przyszte utrudnienia komunikacyjne, przygotowac
teren pod budowe Mostu Klodnego oraz zoptymalizowa¢ wydatkowanie srodkow publicznych.
Wszystkie decyzje podejmowane byly w oparciu o przestanki techniczne, ekonomiczne i prawne, a
nie wzgledy polityczne czy medialne.

W przestrzeni publicznej pojawiaja sie rowniez watpliwosci dotyczace udzialu podwykonawcy przy
realizacji robot rozbiorkowych. W tym zakresie nalezy jednoznacznie wskazac, ze podwykonawca
inwestycji — Spdtka Recycling Group Sp. z o0.0., Spotka komandytowa z siedziba w Szczecinie —
zgodnie z obowigzujacymi przepisami i postanowieniami umowy zostata formalnie zgloszona
Zamawiajacemu, wobec czego jej udziat zostat zaakceptowany zgodnie z procedurami. Wyzej
wymieniony Podwykonawca wystepuje rowniez w zamowieniu podstawowym. Realizacja procesu
prac budowlanych przy wspotudziale podwykonawcow jest rzecza powszechnie stosowang w
szeroko pojetych procesach inwestycyjnych.

Jednoczesnie nieprawdziwe sg sugestie, jakoby przedmiot zamowienia podobnego sprowadzat sie
wylacznie do wykonania rob6t objetych umowq podwykonawcza. Powyzsze wynika z faktu iz
roboty objete zamoéwieniem podobnym nie ograniczaly sie wylacznie do wykonania robot
zleconych podwykonawcy lecz obejmowaty znacznie szerszy zakres prac, szczegétowo
wymieniony w zalaczniku nr 2.

Z ubolewaniem odnotowujemy, ze w debacie publicznej pojawiajq sie¢ wypowiedzi, ktore nie
znajdujq potwierdzenia w dokumentacji technicznej, analizach finansowych ani obowiazujacych
przepisach prawa. Formulowane zarzuty nie sq poparte merytoryczng argumentacja, a
przedstawiane opinie pomijajg istotne okolicznosci faktyczne i dokumentacyjne zwigzane z
realizacjq inwestycji. W efekcie opinia publiczna otrzymuje przekaz oparty na wybidrczo
prezentowanych informacjach, ktére moga prowadzi¢ do btednych ocen i nieuzasadnionych
watpliwosci dotyczacych dziatan podejmowanych przez nadzér inwestorski a w konsekwencji
Miasto Szczecin.

Pozostajemy otwarci na merytoryczng dyskusje oparta na faktach, dokumentach i obowigzujacych
przepisach prawa. Jednoczesnie nie mozemy pozostac¢ obojetni wobec pomowien i insynuacji
pojawiajacych sie w przestrzeni publicznej, ktore nie znajdujq oparcia w materiale dowodowym, a
ktérych skutkiem jest wywolywanie dezinformacji, wzbudzanie nieuzasadnionych kontrowersji
wokot inwestycji publicznych oraz proby zdyskredytowania dziatan podejmowanych przez spotke
Szczecinskie Inwestycje Miejskie oraz Miasto Szczecin. Mieszkancy maja prawo oczekiwac debaty
publicznej opartej na rzetelnych informacjach, a nie na tezach pozbawionych merytorycznego
uzasadnienia.



Wszystkie dziatania zwigzane z rozbiérka tacznic Trasy Zamkowej zostaly przeprowadzone
zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, przy zachowaniu oszczednego i racjonalnego
wydatkowania srodkéw publicznych.



